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Предмет нашего исследования – отношение российских экономистов к финансизации домашних 
хозяйств через потребительское кредитование. Актуальность темы определяется растущим 
вовлечением домашних хозяйств в долговые отношения с банками. Нас волнует такой аспект, как 
влияние научного дискурса на восприятие обществом потребительского кредитования и возникающей 
вследствие него долговой зависимости граждан. Целью работы стало выявление смысловых 
коннотаций в работах отечественных экономистов, касающихся потребительского кредитования и 
жизни в долг. Выборка образцов научного дискурса включила 106 текстов, опубликованных с 1998 по 
2024 г. в журналах из базы РИНЦ. Метод – дискурсивный социологический анализ. Выявленную нами 
направленность большинства этих статей мы интерпретируем как апологетику потребительского 
кредитования. Отмечается идеологическая не-нейтральность статей по экономике и финансам на 
данную тему: исследовательские работы российских ученых-экономистов развивают и продвигают 
идеи кредитной экспансии банков в секторе домашних хозяйств, и в этом отношении экономисты 
на стороне заимодавцев, владельцев ссудного капитала, финансового капитала, а не заемщиков. 
Это отличает тексты экономистов от риторики других обществоведов, которые уделяют больше 
внимания негативным общественным проявлениям и последствиям долговой зависимости от банков 
и привычки жить в долг. Статья вносит вклад в научную литературу на стыке экономики развития, 
институциональной экономики и экономики потребления. В практическом плане наши выводы имеют 
отношение к политике по исправлению воспроизводственных диспропорций и переходу экономики 
страны на более здоровый и устойчивый путь развития.
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We examine how Russian economists in their articles assess the financialization of households through consumer 
lending. The sample consisted of 106 academic texts published between 1998 and 2024 in journals included in the 
Russian Science Citation Index database. We aimed to identify their connotations with respect to consumer lending 
through sociological discourse analysis. The findings show that the research papers by Russian academic economists 
are far from being ideologically neutral. Most of these articles contain the elements which we interpret as a part of 
typical discourse apologizing the practice of lending to households, namely, developing and promoting the ideas of 
credit expansion of banks in the household sector. In this regard, economists are rather on the side of the lenders, 
the owners of financial capital, than on the side of the borrowers. The thrust of most economic texts differs from the 
rhetoric of other social scientists, who emphasize the negative social consequences of the household financializaton. 
The article contributes to the literature at the intersection of development economics, institutional economics and 
consumer economics. In practical terms, our findings relate to socio-economic policies to tackle with the problem of 
economic imbalances and disproportions caused by ongoing financialization and deindustrialization.
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…Не следует думать, что все представители демократии – лавочники 
или поклонники лавочников. По своему образованию и индивидуальному 

положению они могут быть далеки от них, как небо от земли. 
Представителями мелкого буржуа делает их то обстоятельство, что их 

мысль не в состоянии преступить тех границ, которых не преступает 
жизнь мелких буржуа, и потому теоретически они приходят к тем 

же самым задачам и решениям, к которым мелкого буржуа приводит 
практически его материальный интерес и его общественное положение.

Карл Маркс

1. Введение

Взаимосвязь между экономической наукой, властью и идеологией в некоторых вопросах весь-
ма тесная (Райнерт, 2017: 70). Один из таких вопросов – это соотношение между социально-
экономическим развитием, с одной стороны, и финансизацией жизни общества, вовлечением 
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домашнего хозяйства в заимствования – с другой. Под финансизацией мы понимаем расширение 
в абсолютном и относительном выражении финансового, в том числе банковского, сектора, проник-
новение финансовых мотивов во все сферы жизни общества. В источниках на русском языке встре-
чаются два однокоренных термина – финансизация и финансиализация, но первый из них короче.

Отношение общества к потребительскому кредитованию и долговой зависимости домашних 
хозяйств от банков формируется как в результате накопления личного опыта, так и под влия-
нием экспертного и академического дискурса. Традиционный этос большинства коренных на-
родов России осуждал и отвергал эти явления. В советскую эпоху кредитование домохозяйств 
на цели потребления не являлось социальной практикой, финансирование потребления за счет 
заимствований играло минимальную роль, а масштаб деятельности «касс взаимопомощи» на 
предприятиях и в организациях был небольшим (Эзрох, 2013). Общественное мнение не оправ-
дывало, не одобряло и не поощряло жизнь в долг. Наоборот, критиковались проявления этой 
тенденции в капиталистических странах. Наличие и рост долгов однозначно трактовалось не-
гативно – как признак закабаления, ухудшения положения «широких масс трудящихся».

В начале 1990-х  гг. случилась перестройка хозяйственной системы страны – а вернее, ее 
преобразование «в свою логически и идеологически полную противоположность» (Корытцев, 
2005: 132). Российский опыт представляет собой интересный естественный эксперимент. Ведь 
привычка жить в долг укоренилась в нашей стране всего за два десятилетия, что по истори-
ческим меркам совсем немного. Со стороны самих домохозяйств спрос на заимствования был 
высоким, так как уровень жизни населения упал, особенно после 1998 г.; многие граждане ли-
шились сбережений, у других доходы упали до критически низкого уровня. На фоне тотального 
товарного дефицита уходящей советской эпохи тесно взаимосвязаны оказываются институции 
потребительства и жизни взаймы. Лучшая жизнь ассоциируется с внешними атрибутами, боль-
шим потреблением, причем здесь и сейчас, не откладывая, а обеспечить его призвано креди-
тование. Заимствование гражданина у банка на цели потребления стало массовой практикой 
лишь с начала 2000-х гг. Домохозяйства постепенно приучались к практике финансирования 
потребления в долг, и это было вполне управляемым процессом.

Динамику накопления долга сектором домохозяйств иллюстрируют такие данные. Если в 
2004  г. отношение объема кредитных денег, полученных домашними хозяйствами, к текущему 
располагаемому доходу составляло лишь 6,5%, то в 2020 г. – уже 26,7%. Начиная с 2013 г. объем 
выплачиваемого долга по кредитам с процентами превышает объемы получаемых от банков кре-
дитных денег, и совокупная задолженность растет (Верников, Курышева, 2022). Количество заем-
щиков, имеющих хотя бы один кредит, достигло, по данным Банка России, 50 млн чел., или 65,7% 
от численности экономически активного населения, а невыплаченный долг населения банкам на 
1 декабря 2025 г. – 35,85 трлн руб. По нашим расчетам на данных ЦБ и Росстата, размер долга в 
расчете на одного заемщика в 2014 г. был 343,3 тыс. руб., а к 2023 г. – уже 675,2 тыс. руб.

Экономисты услышали идеологический запрос со стороны пришедших к власти социальных 
групп: «либеральный дискурс становится основным… в преподавании экономических дисциплин, 
приобретая академическую респектабельность» (Ореховский, 2023: 43). Финансовые спекуляции, 
кредиты и долги домашних хозяйств подаются как элемент общественного устройства «нормаль-
ных» стран (Западной Европы и Северной Америки), к которому якобы должны стремиться все, 
поскольку это «универсальная закономерность». Изучая опривычивание жизни в долг как обще-
ственной нормы (Верников, Курышева, 2021; 2022), мы обнаружили изменение направленности 
академического дискурса на данную тему. Нас заинтересовал вклад отечественных экономистов 
в распространение идей финансизации и стоящих за ними ценностей, в идейное обоснование и 
апологетику финансового капитализма, продвижение интересов финансового сектора.

Наша статья не о банках, их роли или функциях в экономике. Мы пытаемся ответить на част-
ный вопрос, а именно: действительно ли в России в научных статьях по экономике доказывалась 
необходимость расширять банковское кредитование населения? Предмет исследования  – от-
ношение российских экономистов к финансизации домашних хозяйств через их вовлечение в 
долговые отношения с банками. Ответ на исследовательский вопрос дается с опорой на эмпи-
рический материал, в данном случае на российские научные статьи. Выборка охватила тексты 
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обществоведов преимущественно по экономическим наукам, опубликованные с 1998 по 2024 г. 
в журналах, входящих в базу данных Российского индекса научного цитирования (РИНЦ) (106 
статей, 106 авторов). В ходе анализа оценена общая направленность данных текстов, вычлене-
ны их ключевые элементы, определены знаки оценки интересующего нас явления.

Мы видим данное исследование в контексте проблематики, поднятой институционалистами-
классиками Торстейном Вебленом (Veblen, 1918; Веблен, 2009) и Джоном Кеннетом Гэлбрейтом 
(Galbraith, 1974): подчиненность экономической теории и университетского экономического 
образования интересам финансового капитала; апологетика экономистами современного им 
капиталистического устройства. Спустя много лет это подтвердил Джозеф Стиглиц: «Экономи-
ческая теория утратила характер научной дисциплины и перешла на сторону свободного рыноч-
ного капитализма» (Stiglitz, 2010: 238). Тема подчинения университетов финансовому капиталу 
важна и для России (Яковлева, 2019). В нашей стране экономическое образование и наиболее 
влиятельные академические центры три десятилетия опирались на позаимствованную версию 
западных теорий, адаптированную для зависимых стран, что постепенно переломило традици-
онные подходы к философии хозяйства и стало оказывать влияние на экономическую политику.

2. Теоретические аспекты

Привычка человека жить за счет заимствования денег – это не его естественная черта от приро-
ды, а социально порождаемая практика (Baudrillard, 1996; 1998; Гребер, 2016). А укоренение со-
циальной практики, как правило, сопровождается и соответствующим общественным дискурсом, 
легитимирующим ее (Berger, Luckman, 1991). Поэтому толкование фактов хозяйственной жизни 
всегда идет рука об руку с привлечением тех или иных историй, культивированием в обществен-
ном пространстве определенных сюжетов (Wrenn, 2022). Целенаправленное конструирование 
общественного дискурса означает продвижение, популяризацию, опривычивание определенных 
ценностей и тем самым выполняет роль инструмента социально-экономических преобразований.

Роль научного сообщества в формировании общественного отношения к финансизации – эта 
проблематика имеет глубокие корни в истории экономической мысли, в частности в трудах предста-
вителей институциональной традиции. Веблена волновало проникновение денежно ориентирован-
ной культуры в систему высшего образования конца XIX – начала XX века (Veblen, 1918). Он писал 
так: «… экономисты и комиссии по проведению экономических исследований, вовлеченные в обслу-
живание правящих кругов, не способствуют достижению никакой иной цели и направляют свои 
усилия не на что иное, как на служение банкирам и торговцам своей страны» (Веблен, 2009: 118).

Во времена Веблена и Коммонса массовой практики финансирования банками потребления за 
счет долга еще не было. Зато зарождался прообраз глобальной повестки «финансовой инклюзии» и 
«финансовой грамотности», что заслужило сарказм Веблена: «Передовые христианские государства 
являются носителями просвещения, и их бизнесмены наделены высокой миссией вместе с просвеще-
нием продвигать вперед рубежи финансовой культуры в среду отсталых народов. Как правило, они 
извлекают солидную маржу, осуществляя деловые операции с народами, не искушенными в финан-
сах, особенно когда торговля с ними в достаточной мере подкреплена силой» (Веблен, 2007: 215).

Основоположники институционализма критически оценивали особенности глобализирую-
щейся кредитной экономики, связанные с властью корпораций в навязывании стереотипов по-
требления населению. Джон Коммонс утверждал, что появление крупных корпораций разруши-
ло центральную предпосылку «гедонистической» экономической теории – принцип свободной 
воли при взаимодействии покупателя и продавца (Commons, 1936). Гэлбрейт называл рекламу и 
государственную политику инструментами мифотворчества, цель которого – оправдание капи-
талистической идеи и расширение власти корпораций над потребительским спросом (Galbraith, 
1974; 1977). Обращение к теме простого (обычного) человека, не обладающего равнозначной 
рыночной властью и переговорной силой, не облеченного крупной собственностью, является 
лейтмотивом для ученых, работавших в институциональной традиции (Veblen, 1920; Commons, 
1934; Chasse, 2017). Но иллюзия свободной воли и непредвзятого потребительского выбора про-
должает поддерживаться в общественном сознании посредством мифов, распространяемых при 
помощи тех или иных риторических приемов (Wrenn, 2022).
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По Гэлбрейту, важнейшими инструментами переформатирования общественных убеждений и 
разрушения мифов, вредных с точки зрения общественной пользы, наряду с государственной по-
литикой и реакцией на разные формы убеждения, используемые производителями, служат система 
образования в целом и университетские программы по экономике в частности (Galbraith, 1974: 227–
228). Однако общепринятая экономическая теория и университетское образование XX в., утверждал 
он, превратились в систему убеждений, оправдывающих и поддерживающих в массовом сознании 
представление о финансовом капитализме как естественном, наиболее удачном и справедливом об-
щественном устройстве, или, точнее, «экономическая наука скатилась до роли ширмы, прикрываю-
щей власть корпораций» (Там же: 8). Прорыночные исследования и исследователи получали серьез-
ную финансовую поддержку (Mirowski, Plehwe, 2009), в результате чего в университетах возникло 
численное и идеологическое преобладание экономистов неоклассического толка (Dymski, 2024).

Понятия, категории, в которых мы осмысливаем и объясняем реальность, предполагают, что 
«экономика представляет собой… результат человеческой социальной (ре)конструкции», для ко-
торой «важно не столько то, что “истинно” в эпистемологическом смысле, сколько то, во что люди 
верят и на основании чего они действуют, а именно то, что отчасти создается и развивается по-
средством языка» (Сэмюелс, 2015: 21–22). Поэтому «[к]онтроль над языком и знаниями-убежде-
ниями – это контроль над определением реальности и, таким образом, над политикой, а следова-
тельно, и над социальной (ре)конструкцией “реальности”» (Сэмюелс, 2015: 22). Распространение 
неоклассической экономической теории произвело, помимо прочего, и такой эффект, как «фи-
нансизация общественного дискурса», т.е. «особый сдвиг в языке, используемом в дебатах об эко-
номической политике с конца 1970-х годов… что подразумевает использование определенных 
метафор и языковых стилей, благоприятствующих экономическим интересам финансовой инду-
стрии» (Avsar, 2014: 239). Наша исследовательская мотивация заключается в анализе и оценке 
этого процесса на конкретном эмпирическом материале и с опорой на идеи и этику классических 
институциональных экономистов.

Начавшаяся в 1990-е  гг. финансизация российского общества раздвинула границы обще-
ственного дискурса. «Окно Овертона» открылось. Информационные потоки позволяли органи-
зовать скопление публики и манипулирование общественным сознанием для поощрения спеку-
лятивного поведения, вовлечения в финансовые пирамиды (Радаев, 2002). Заимствование для 
целей потребления стало изображаться не просто приемлемым этически, но и экономически 
оправданным и желательным.

Экономические концепции, как правило, вписаны в общий идеологический контекст разви-
тия национальной экономики (Кирдина-Чэндлер, 2022). В период СССР экономисты-преподава-
тели и исследователи, как и положено (номинальным) марксистам-ленинцам, порицали теорию 
и практику потребления в долг. После смены общественно-политического строя в начале 1990-
х гг. дискурс изменился. Академическому сообществу – порой тем же специалистам, которые 
еще совсем недавно искренне критиковали финансовый капитализм, – довелось «отрабатывать» 
новую повестку дня. Посылы о желательности проникновения финансовых учреждений во все 
сферы жизни и наращивания задолженности граждан ради опережающего потребления про-
двигались через публикации в научных и популярных изданиях и даже учебные программы. 
Университеты создали питательную среду для банков и финансовой инфраструктуры как в пла-
не кадровой составляющей (Агеева, Мишура, 2017), так и в плане идеологии. В университетских 
курсах по экономической теории абсолютизировалась рациональность расчета индивидуали-
ста-потребителя, свободного от морали и этики, реализующего право на якобы осознанный вы-
бор как основополагающую ценность.

Мы надеемся, что данный текст внесет вклад в исследование идеологического ландшафта 
отечественной экономической науки. В частности, российские ученые отмечают постепен-
ное ослабевание неолиберальных установок в течение последних двух десятилетий (Вольчик, 
Фурса, 2024; Вольчик, 2025). Кредитная экспансия банков и рост долговой зависимости населе-
ния – темы идеологически не нейтральные. Может показаться, что общественное отношение к 
потреблению в долг менялось само собой, эволюционно, но это не так. Попробуем преодолеть 
обезличенность и идентифицировать некоторых конкретных акторов.
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3. Метод и данные

Объектом нашего изучения стали тексты российских ученых-экономистов и академических экс-
пертов; методом – дискурсивный социологический анализ, направленный на выявление конно-
таций, касающихся потребительского кредитования и жизни в долг. Тема коммерческого кре-
дита и кредитования юридических лиц не имеет отношения к делу и не затрагивалась. Важно 
было избежать искажения и неверного толкования идей, передаваемых вошедшими в выборку 
текстами. Авторские посылы относительно изучаемого явления оценивались не просто через 
знак +/– и не по частоте употребления тех или иных терминов и выражений, а с особым вни-
манием к смыслам, передаваемым суждениями и формулировками. Скажем, сетование автора 
о перекредитованности населения еще не означает, что само это явление в статье негативно 
окрашено и морально осуждается. Приоритет мы отдали качественным принципам анализа, а 
не количественным характеристикам (охват публикаций и пр.). Необходимо было выявить как 
можно более полный спектр авторских суждений. Поэтому выборка формировалась постепенно, 
и параллельно проходил анализ текстов. Сбор материала продолжался до теоретического насы-
щения, т.е. до тех пор, пока каждая следующая статья не переставала быть источником новых, 
не выявленных ранее коннотаций.

В выборку вошли 106 текстов авторов, аффилированных с российскими высшими учебными 
либо научными заведениями. Охвачены журнальные статьи, содержащиеся в базе РИНЦ и опу-
бликованные с 1998 по 2024 г. В случае отсутствия полнотекстовых версий журнальных ста-
тей в РИНЦ использовались сайты самих журналов или Универсальная база данных «ИВИС». 
Основная масса статей (97) по области публикации относятся к экономическим наукам, две из 
них отнесены одновременно и к области социологии. Кроме того, в выборке оказались еще пять 
статей по социологии, две – по праву и одна – по клинической медицине (возможно, ошибочно 
отнесенная к этой области). У одной статьи отсутствует карточка в РИНЦ, и она обнаружилась 
по перекрестной ссылке в другом источнике из выборки. Эти несколько работ вошли в выборку 
потому, что являются вариацией или продолжением исследований тех же авторов, которые ока-
зались в выборке по экономической дисциплине (как в случае со статьями по социологии), либо 
в качестве контрольного источника данных (статьи по праву). Число авторов составило 106.

Для поиска и отбора источников использовались такие слова и словосочетания: «кредит», 
«долг», «кредитование», «потребительское кредитование», «долговое поведение», «природа 
долга», «долговая нагрузка», «закредитованность», «кредитные отношения», «кредитные ин-
ституты», «долговая зависимость», «финансовое поведение», «финансовое поведение домохо-
зяйства», «финансовые институты», «обременение долгами», «кредитование домохозяйств», 
«кредитование населения», «банковское кредитование», «развитие кредитования», «охват на-
селения кредитами / кредитованием», «вовлечение в кредитование», «вовлечение в кредитные 
отношения», «долг», «долги населения», «долги россиян», «задолженность», «задолженность на-
селения», «задолженность россиян», «ипотечное кредитование», «ипотека», «автокредит», «за-
логовое кредитование», «беззалоговое кредитование», «ссуда», «банковский сектор», «институт 
кредитования», «конкурентная среда в банковском секторе», «конкуренция в банковском сек-
торе», «финансовые стратегии», «финансовая грамотность». Вся работа с текстами проведена 
нами самостоятельно, вручную, без использования помощи искусственного интеллекта. Это по-
зволило избежать опасности неверной интерпретации результатов.

В данном проекте нас интересовал только дискурс научных статей отечественных авторов 
по экономике, а не сама финансизация, потребительское кредитование как общественное явле-
ние или, тем более, общие вопросы развития банковского дела в России и в мире. Для нас важно, 
что было сказано в каждой рассмотренной статье, а не то, «хорошо» ли (кому?), в принципе, 
накачивать экономику кредитными деньгами и подталкивать людей к покупке в долг все новых 
потребительских товаров.

Понятно, что на интересующую нас тему писали далеко не все российские экономисты, по-
этому выборка неизбежно смещена в сторону тех, кто писал, а выявленные тенденции могут и 
не отражать позицию большинства российских ученых.
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4. Эмпирические результаты: типичные элементы дискурса экономистов 
по поводу вовлечения граждан в долги перед банками

В 36 проанализированных текстах, на которые приходится 34% выборки, апологетика креди-
тования граждан отсутствует. Отрицательная этическая оценка жизни взаймы как обществен-
ного явления отмечена в 12 из них. Правда, позиция некоторых авторов менялась во времени 
и в зависимости от соавторства1. Это работы, написанные на стыке с социальной психологией, 
историей, антропологией, политологией. Они затрагивают такие сюжеты, как: тождественность 
финансовых операций и спекуляции, ростовщичества; социально конструируемая природа же-
ланий и культивирование стремления как можно скорее эти желания удовлетворить любым 
способом; безграничность желаний как острая социальная проблема и источник социальных 
рисков. В остальных 24 статьях в явном виде отрицательной коннотации в отношении заимство-
вания не прослеживается. Но встречаются работы, основной мотив которых – негативное вли-
яние недобросовестных («агрессивных», «хищнических») банковских практик по навязыванию 
различных услуг населению, применение манипулятивных методов убеждения потребителей и 
т.д. (Фролова, 2018; Полякова и др., 2021).

В 70 статьях, на которые приходится 66% выборки, мы нашли элементы и особенности дис-
курса, который можно условно охарактеризовать как апологетику потребительского кредито-
вания. Число авторов этих статей – 64. Мы сгруппировали эти особенности следующим образом.

1. Акцент на благотворности потребительского кредита для домашнего хозяйства, поскольку 
он наделяет способностью приобретать недоступное:

•	 «Благодаря потребительскому кредиту человек получает возможность приобретать то-
вары и услуги, которые ему недоступны при текущем уровне доходов» (Семеко, 2021: 104);

•	 «вынужденный механизм финансирования, стимулирующий потребительскую актив-
ность и способствующий достижению желаемого образа жизни» (Старостина, 2016: 18);

•	 «Для удовлетворения собственных нужд потребителю не приходится ждать будущих 
доходов, период ожидания необходимого блага существенно сокращается за счет ис-
пользования заемных средств» (Старостина, 2016: 18);

•	 «выполняет важную функцию выравнивания уровня жизни населения», позволяет «по-
лучить в пользование блага, накопление денег на покупку которых заняло бы длитель-
ный срок», «снижает уровень отложенного спроса, удовлетворяя насущные нужды на-
селения» (Ниворожкина, Павленко, 2022: 61).

2. Представление заимствования на цели потребления как общественно приемлемой прак-
тики, социальной нормы, к которой надо стремиться, предоставляя «естественное» право каждо-
му человеку получить банковский кредит, по примеру западных стран:

•	 «Начиная с 2000-х годов, благодаря институциональным изменениям в кредитно-фи-
нансовой сфере, улучшению механизмов правовой защиты потребителей финансовых 
услуг, определенным изменениям в сознании массового потребителя, постепенно при-
нимающего и осваивающего западные модели “опережающего потребления”, россияне 
стали активно изучать и использовать кредитные продукты» (Белехова, 2014: 3);

•	 «Происходит обращение к западным моделям финансового поведения… где благодаря фи-
нансовой и правовой стабильности граждане могут достаточно легко брать кредиты, а 
при совершении покупок рассчитываться по кредитной карте» (Стребков, 2007: 53).

3. Причиной негативных эффектов кредита – повышенной долговой нагрузки и закредито-
ванности – авторы склонны считать не столько социальные, сколько субъективные индивиду-
альные факторы:

•	 «недооценку рисков» (Дикий, 2012: 134);
•	 «невысокий уровень финансовой грамотности» (Александрова и др., 2020: 171);
•	 недостаточную развитость «компетенций, связанных с планированием расходов» (Кузи-

на, 2015: 68);
1	 Всего статей, содержащих отрицательную оценку жизни взаймы, нам встретилось 15, но три из них одновременно содержат 

и элементы ее апологетики. Хронология большинства таких статей охватывает период с 2019 по 2024  г., только три статьи 
относятся к более раннему периоду.
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•	 «невнимательность к деталям при заключении договора, нежелание изучать предла-
гаемые к подписанию документы, готовность “верить на слово” сотрудникам банков» 
(Ларионова, 2021: 21);

•	 недостаточную финансовую культуру, невысокую «ответственность и грамотность 
при заключении договоров в отношении финансовых продуктов и услуг» (Моисеева и др., 
2020: 155, 149).

4. Тезис о незаменимости и полезности кредитования физлиц с макроэкономической точки 
зрения (для выхода из депрессии, ускорения экономического роста, роста инвестиций, «запу-
ска» смежных отраслей, решения социальных проблем и т.п.). Потребительское кредитование:

•	 обеспечивает экономический рост; «способствует повышению текущего дохода до-
машних хозяйств»2 (Старостина, 2016: 18);

•	 «ускоряет реализацию товаров и выполняет воспроизводственную функцию» (Авдее-
ва, Кулакова, 2019: 5);

•	 стимулирует потребительский спрос, «что позитивно отражается на динамике това-
рооборота и производства» (Семеко, 2021: 104);

•	 «один из механизмов рыночной экономики, позволяющих вовлекать средства граждан в 
активный экономический оборот и стимулировать их потребительскую активность» 
(Преснякова, 2006: 23);

•	 «один из наиболее простых и легких способов повышения покупательной способности 
населения» (Бобков, Шадрина, 2019: 30);

•	 «[один] из способов трансформации денежных средств населения в инвестиции, кото-
рые обеспечивают экономическое развитие территорий» (Белехова, 2014: 3);

•	 «источник экономического роста депрессивных территорий», «инструмент создания 
источника финансового развития» (Шафиров, Оганесян, 2013: 178);

•	 «способствует повышению качества и уровня жизни населения, а также совершенство-
ванию банковской системы и экономики страны в целом» (Фёдорова и др., 2020: 103).

5. Сетование по поводу недостаточного охвата населения кредитами, особенно в междуна-
родном сопоставлении:

•	 «Несмотря на включение новых участников в кредитные отношения и увеличение 
размеров одалживаемых сумм, глубина кредитного рынка все еще меньше, чем сберега-
тельного» (Белехова, 2014: 8);

•	 «При сравнении относительных показателей закредитованности населения Россий-
ской Федерации можно сделать вывод о том, что у рынка кредитования физических 
лиц есть значительный потенциал для роста» (Каранина, Мартьянов, 2023: 88);

•	 «Если сравнить ситуацию в России и развитых странах, то общая картина кредитной 
экспансии представляется не слишком катастрофичной. По масштабу охвата населе-
ния кредитованием Россия существенно отстает от ведущих стран мира, которые не-
однократно подвергались глубоким финансовым кризисам, вызванным перегревом кре-
дитного рынка… Кроме того, уровень задолженности российских домашних хозяйств по 
международным стандартам остается сравнительно низким» (Семеко, 2021: 119);

•	 «По мировым меркам российский показатель охвата населения кредитами относитель-
но невысок: он в 3 раза ниже, чем в США (68%), в 2,5 раза ниже, чем в среднем по странам 
ОЭСР (57%), в 2 раза ниже, чем в странах еврозоны (46%)» (Кузина, Крупенский, 2018: 92).

6. Агрегированный подход к обоснованию того, что на макроуровне в масштабах всей стра-
ны избыточная долговая нагрузка на население является «мифом», а «общий баланс» (?) якобы 
не нарушается. Обычно здесь апеллируют к таким показателям, как соотношение: платежей по 
кредитам с располагаемыми денежными доходами домохозяйств; задолженности населения бан-
кам с располагаемыми денежными доходами (Кузина, 2013); задолженности населения банкам 
с ВВП (Стребков, 2007: 52–53; Бобков, Шадрина, 2019: 30; Палашенков, Матвеев, 2020: 88–89).

7. Сожаление о «нерешительности», нежелании гражданина вовлекаться в долговые отно-
шения даже в отсутствие необходимости брать в долг; поиск способов преодоления этого до-
садного обстоятельства:
2	 Этот тезис сложно понять, если отбросить такой невероятный вариант, как заведомо невозвратный банковский кредит (по сути, дар).
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•	 «Несмотря на ряд преимуществ, которые открывает перед гражданами возможность полу-
чения денежных средств в кредит, подавляющее большинство респондентов не собираются 
в ближайшие несколько лет пользоваться этими возможностями» (Стребков, 2004b: 57);

•	 «Наиболее часто встречающимися причинами, по которым респонденты не пользу-
ются кредитными продуктами, являются следующие: нет необходимости в данном 
продукте… не берут кредиты в принципе (отрицательное отношение), недоверие к 
банкам, а также желание не быть никому должным» (Ярашева и др., 2017: 149);

•	 «…чтобы сделать кредит доступным массовому потребителю, можно действовать в 
различных направлениях. Одним из этих направлений является более активная реги-
ональная политика, расширение спектра кредитных услуг, повышение уровня инфор-
мированности населения. Это поможет привлечь новых людей, которые пока еще не 
задумывались о получении кредита» (Стребков, 2004b: 58).

8. Трактовка относительно невысокой вовлеченности в долговые отношения с банками как 
признака косности и отсталости российского населения. Заемщик наделяется рациональностью, 
активностью и современностью, тогда как ориентация на свои силы и средства ассоциируется с 
неким чудачеством, архаикой, отсталостью и пассивностью:

•	 «Что касается кредитного поведения, то во многих случаях россияне все еще предпочитают 
для решения своих материальных проблем обращаться к помощи родственников, друзей и 
знакомых, вместо того чтобы взять кредит в банке» (Ярашева, Бурдастова, 2013: 96);

•	 «Исключают для себя вероятность пользования кредитами чаще прочих люди, облада-
ющие наименьшими социальными ресурсами: малообразованные респонденты и люди 
старшего возраста» (Преснякова, 2006: 39);

•	 «Среди тех, кто доверяет банкам и другим финансовым структурам, очень много людей со-
циально активных, инновационно ориентированных, позитивно воспринимающих рыночные 
и демократические ценности. Это – бизнесмены, предприниматели, менеджеры, руководи-
тели высшего и среднего уровня, высококвалифицированные специалисты, занятые в сферах 
современных технологий, и представители других социально-профессиональных групп, об-
ладающие солидной экономической и политической властью» (Козырева, 2012: 66);

•	 «…среди российских граждан есть группа целеустремленных, энергичных людей, гото-
вых идти на разумный риск и заинтересованных в получении кредита. Они моложе и об-
разованнее остальных, их уровень доходов несколько выше. Они имеют большую уверен-
ность в себе и своих силах и с оптимизмом смотрят в будущее» (Стребков, 2004a: 127).

9. Смещение акцента с оценки долговой нагрузки домашнего хозяйства на показатели эф-
фективности банковского сектора, устойчивости банковской системы, динамики кредитования, 
выгодное банкам изменение потребительских настроений. Иногда главный мотив статьи заклю-
чается в заботе о доходности кредитования и снижении его рискованности:

•	 «Одним из показателей, свидетельствующих о восстановлении положительного отношения 
к банковскому кредитованию, является снижение доли россиян, которые считают настоя-
щее время неблагоприятным для того, чтобы делать покупки в кредит» (Кузина, 2013: 32);

•	 «В современных условиях банковский кредит выступает основным источником дохо-
дов коммерческих банков. Поэтому совершенствование и разработка кредитной поли-
тики, которая соответствует текущему уровню развития экономики, представляет 
собой одну из главных задач, стоящих не только перед коммерческими банками, но и 
перед Центральным банком страны» (Соколова и др., 2019: 258);

•	 «Главным источником опасений для банкиров и регулятора сегодня является рост про-
срочки на розничном рынке» (Муфлиев, 2015: 60).

10. Залоговое кредитование (автокредит, ипотека) подается как заведомо более безопасное 
и полезное [для банка], а интересы заемщика при этом не анализируются:

•	 «Активный рост рынка кредитования физических лиц, особенно банками, которые 
специализируются на беззалоговом потребительском кредитовании, повышает риск 
перегрева рынка и может привести к невозврату ссуд и существенному ухудшению ка-
чества кредитного портфеля» (Кузина, 2013: 30);
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•	 «Там, где доля ипотеки в совокупной задолженности выше, ситуация с просроченной 
задолженностью лучше, например в Уральском федеральном округе. И напротив, Севе-
ро-Кавказский федеральный округ, где 11% задолженности не погашено в срок, харак-
теризуется самой низкой долей ипотечных кредитов» (Бурдяк, Гришина, 2016: 65);

•	 «Безопасное увеличение объема розничного кредитования возможно только в том слу-
чае, если банки смогут осуществить переход от систем, разработанных для выдачи 
необеспеченных кредитов, к залоговому кредитованию» (Кузина, Крупенский, 2018: 96).

5. Обсуждение

В представленных нами элементах дискурса исследовательских работ российских ученых-эко-
номистов прослеживается поддержка идеи кредитной экспансии банков в секторе домашних 
хозяйств через оправдание и одобрение (часто имплицитное) потребительского кредита от ком-
мерческих банков, а значит, и усиление долговой зависимости сектора домашних хозяйств от 
них. Мы заметили склонность избегать негативных этических оценок и этически окрашенных 
терминов. В этом отношении авторы на стороне заимодавцев, владельцев ссудного капитала, 
финансового капитала, а не заемщиков.

Причем часть авторов вполне осознает, что кредитование населения – главный драйвер бан-
ковских доходов, а потребности человека во многом конструируются в том числе кредиторами и 
продавцами товаров и услуг. Но эти тезисы либо не получают должного внимания и раскрытия, 
либо становятся аргументом в пользу пробанковской позиции, когда «миссия кредитной по-
литики» банка видится «в развитии кредитования, а также повышения доходности в процессе 
банковской деятельности» (Соколова и др., 2019: 258).

Ряд текстов построен на анализе соотношения между положительными и отрицательными эффек-
тами потребительского кредита. Нередко автор выражает беспокойство по поводу всеобщего потреби-
тельства, заимствования на неразумные цели, закредитованности населения, недобросовестных бан-
ковских практик, социальных проблем и рисков (61 статья, или 58% выборки). При этом нет осмысления 
того, что социальной проблемой, главным риском и корнем проблемы является само желание заемщика 
приобретать недоступное и жить не по средствам. Речевые конструкции, передающие желательность 
заимствования ради порождаемой им возможности опережающего потребления, встретились в той или 
иной вариации в 22 текстах, что составляет пятую часть выборки. Даже когда автор справедливо ука-
зывает на «модель нерационального потребления, навязываемую средствами массовой информации 
и производителями товаров, предлагаемых в кредит» (Ниворожкина, 2014: 77), проблемой считается 
только перекредитованность и повышенная долговая нагрузка, а не желание «суверенного» потребите-
ля получить то, на что пока не имеешь права. В лучших традициях методологического индивидуализма 
акцент часто переносится с жизни взаймы как социальной проблемы на субъективные, индивидуальные 
факторы принятия решений, на неразумность и малограмотность самого заемщика.

Звучал тезис о том, что граждане заимствуют из желания «сохранить привычный уровень по-
требления» (Савчина, Николенко, 2021: 31) во времена финансовых трудностей. Здесь ключевое 
слово – это «привычного». Чем определяется эта «привычность» и ее границы? Если потреблять 
хочется столько же или еще больше, чем раньше, а дохода перестало хватать, то проблема здесь 
в самом посыле – потреблять больше того, что можешь себе позволить. Идея безграничности по-
требностей и кредита как безусловного блага для их скорейшего удовлетворения – это важный 
нарратив, продвигаемый в качестве аксиомы, базовой истины современными экономистами.

В статьях прослеживается то, что Джейкоб Асса назвал риторикой количественных показа-
телей (Assa, 2017). Так, для преуменьшения масштабов жизни в долг авторы прибегают к агре-
гированному подходу и особенно к межстрановым сопоставлениям, призванным показать «от-
ставание» России.

Незаметным для читателя образом происходит подмена понятий: кажущаяся обеспокоен-
ность состоянием населения оборачивается заботой об устойчивости и прибыльности банков и 
динамике их показателей. Не будучи профессиональным сотрудником или тем более бенефици-
аром банка, автор такого текста тем не менее находится на его стороне, защищая его корпора-
тивные интересы. Как и предсказал К. Маркс (см. эпиграф).
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Каковы могут быть мотивы смещения в положительную сторону оценок финансовой экспан-
сии? Вполне допускаем, что часть авторов искреннее поддерживают финансизацию домашнего 
хозяйства, исходя из своих личных представлений. Могло иметь место некритическое воспро-
изведение отдельных тезисов вслед за «авторитетными» учебниками (преимущественно пере-
водными с английского языка), равно как и «присоединение к большинству»3, выбор пути наи-
меньшего сопротивления. Ведь аксиома о благотворной роли финансов стала ключевым про-
граммным тезисом и транслировалась через все возможные каналы. Фактически речь здесь идет 
о следовании «церемониальному» (Veblen, 1898) или абстрактно ориентированному (Райнерт, 
2017) канону знания. Ученые и преподаватели, предположительно, не имели выбора – «вынуж-
дены были так говорить», чтобы выживать, получать гранты для финансирования своих иссле-
дований, проходить аттестацию, защищать диссертации и публиковаться.

Есть основания предположить наличие у части авторов потенциального конфликта интере-
сов, вытекающего из аффилированности с организациями финансового сектора – как прямой 
(работа и должность; таких авторов всего четверо, однако на их долю пришлась четверть вы-
борки, в том числе и в соавторстве с другими учеными), так и косвенной, через участие в про-
финансированных кем-то проектах. У 20 авторов мы отметили возможный финансовый мотив в 
форме государственного задания или гранта (20 статей). У двух из этих авторов было участие в 
проекте, профинансированном зарубежным грантодателем (3 статьи).

Наши эмпирические результаты подтверждают предположение о том, что нарратив финан-
сизации был навязан обществу искусственно, причем с помощью вполне конкретных людей, 
работавших (и продолжающих сегодня трудиться) в научных и образовательных организаци-
ях. Распространяемый экономистами дискурс нельзя считать узкодисциплинарным, потому что 
курсы по экономике, и особенно по финансовой грамотности, уже вошли в программы многих 
специальностей (и гуманитарных, и технических, и естественных). Ставшие обязательными про-
граммы повышения финансовой грамотности развивают компетенции по получению займов, но 
не учат умерять свои запросы в плане потребления – скорее, наоборот. В одном из авторитетных 
учебников по финансовой грамотности можно прочитать: «…справедливость требует признать, 
что иногда брать в долг не так уж плохо, более того, бывают случаи, когда это даже выгодно!» 
(Буклемишев и др., 2021: 189). Соответствующий раздел представляет собой буквально пошаго-
вое руководство по вовлечению молодых людей в заимствование средств. В этих учебных про-
граммах часто обходятся вниманием консервативные традиции финансового поведения, такие 
как бережливость и жизнь по средствам. Как вариант, эти традиции объявляются факторами, 
которые надо преодолеть. Так, методические рекомендации для преподавателей, одобренные 
Министерством образования и науки РФ (2020 г.), содержат такой пассаж:

«[О]тносительно невысокий уровень использования кредитов может свидетельствовать 
о низкой компетентности населения в вопросах управления личными финансами, а также об 
особенностях российского менталитета, формировавшегося в отсутствие рыночной эконо-
мики. Многие россияне до сих пор боятся долгов» (Жданова, Зятьков, 2020: 52).

Тогда как основная часть авторов продолжает пропагандировать кредитную экспансию бан-
ков в секторе домохозяйств, другая часть – намного меньшая – акцентирует отрицательные по-
следствия и потенциальные угрозы. Вместе с тем сдерживание финансизации пока не стало за-
метной исследовательской программой.

6. Выводы

Мы изучили 106 русскоязычных текстов, затрагивающих темы потребительского кредитования 
и жизни в долг. Две трети выборки содержат элементы дискурса, который можно условно оха-
рактеризовать как апологетику потребительского кредитования. Используются самые различ-
ные аргументы, вплоть до того, что кредит якобы «способствует повышению текущего дохода 
домашних хозяйств» (?! – А.В., А.К.). Авторы этих статей не оценивают критически кредитную 
3	 На словах лишь небольшая часть российских экономистов отождествляет свою научную позицию с «мейнстримом» экономической 

мысли (Мальцев, Баженов, 2016). На наш взгляд, здесь могла отразиться и нехватка рефлексии респондентов о своем личном 
участии в распространении мейнстримных нарративов. «Не всегда мы себя узнаем», как пелось в хорошей советской песне.
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экономику и навязывание стереотипов потребления со стороны финансового сектора и прочих 
выгодоприобретателей.

Получается, что наши коллеги вольно или невольно приняли участие в формировании представ-
лений о естественности и моральной нейтральности долговых отношений, о благотворности потре-
бительского кредитования, т.е. фактически восприняли идеологию заимодавцев. Именно эти пред-
ставления распространяются теперь через университетские учебные курсы и научные журналы. 
Вспоминая слова Дж.К. Гэлбрейта (Galbraith, 1974: 8) и Дж. Стиглица (Stiglitz, 2010: 238), приходится 
констатировать, что и в России экономическая наука встала на сторону финансового капитализма – в 
неменьшей степени, чем в Европе или Америке. Сказанное относится, конечно, не ко всем экономи-
стам страны, а лишь к тем, кто писал (и публиковался) на интересующую нас здесь тему. Если гово-
рить об изменении общественного сознания, то сложно признать полностью естественным процесс, 
в запуск и поддержание которого были вложены средства самых разных организаций – от Всемир-
ного банка, Минфина, Банка России до признанных в нашей стране нежелательными.

Отрицательная этическая позиция по поводу жизни в долг выражена только у 15 авторов из 106. 
Тема сдерживания финансизации пока не вошла у нас в стране в исследовательскую повестку. 
Не хватает фигур масштаба Джона Коммонса, которые выступали бы в качестве ученых и учите-
лей «на стороне простого человека».

Инерционный сценарий развития России, в котором «зашита» финансизация, никуда не исчез 
даже в условиях острого международного конфликта: тенденция ко все большей финансизации про-
слеживается в целом ряде важных областей, включая жилищное хозяйство и здравоохранение с об-
разованием. Жив-здоров и легитимирующий финансизацию академический дискурс. Требующиеся 
изменения социальных практик от микроуровня (домохозяйство) до макроуровня (структура обще-
ственного воспроизводства) могут опереться только на неортодоксальные теоретические представ-
ления – например, из области экономики развития, структурализма и институционализма.
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